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1 Popis novosti mapy

1.1 Uvod do situace

Pro intenzivni péstebni technologie fepky olejky, které jsou v podstaté zavislé na moznosti k regulaci sktdcti
pouzit vzdy dostupny a ucinny insekticid, nastava velmi nebezpecna a rizikova situace, nebot’ vyvoj novych
pripravkd na ochranu rostlin probiha v souc¢asné dob¢ o dost pomaleji pii srovnani s tempem zakazovani exis-
tujicich latek (Clarke et al. 2009, Philippou et al. 2011, Roques & Berry 2016, Alvey et al. 2003, Skellern &
Cook 2018, Dowling et al. 2021 a mnoho dalsich). Dramaticky klesa mnozstvi dostupnych latek vykazujicich
odlisny mechanismus ucinku (Heimbach and Miiller 2013, Skellern & Cook 2018, Seidenglanz et al. 2020a,b,
2021a,b). V piipadé fepkovych sktidcii nelze insekticidy s odliSnym mechanismem tcelné prostiidavat a za-
branit tak postupnému selektovani rezistentnich populaci. A to plati hlavné pro druhy, proti kterym se musi
zasahovat Casto, tedy pro tyto vyznamné sktidce: blyskacek fepkovy, krytonosec Ctyizuby a diepcik olejkovy
(Seidenglanz et al. 2022, 2023).

Blyskacek fepkovy vykazuje vysoké trovné rezistence k pyretroidiim (Tabulka 1a,b) a nizkou kontaktni citli-
vost k neonikotinoidu acetamiprid (Tabulka Ic). Riziko polnich selhani insekticidnich aplikaci a moznych
Skod puisobenych timto skiidcem je velmi vysoké.

Tabulka 1a: Vysledky testovani citlivosti ceskych populaci blyskacka repkového k pyretroidu lambda-cyhalo-
thrin v roce 2025 (pouZity test: lahvickovy test dle IRAC, doba expozice 24 hodin. Zdroj: vysledky projektu
QK21010332 a Zprdva Funkcniho ukolu pro rok 2025)

lambda-cyhalothrin

stupen rezis-

prim. mortalita

lokalita souradnice tence dle I,'DSO l,'Dgo vyvolalna registr.
IRAC (gu.l./ha) (gu.l./ha) davkou
7.5 g 0.l./ha (%)

Osek 50.4567933N, 15.1430178E 8.16 49.65 35.29
Ctvrté, (A. Dostal 0) 49.4738881N, 17.5204978E 7.81 77.22 40.00
Zelatovice, (A. Dostal 1) 49.4374367N, 17.5108275E 9.74 81.67 36.67
Hldgenec 49.5333686N, 17.6112106E [N /.00 52.99 40.00
Zabinky 49.1923964N, 16.2617619E 6.11 51.07 50.00
Dubicko 49.8117897N, 16.9699717E 13.44 100.42 57.89
Petfvald 49.7010169N, 18.1496997E 8.14 24.45 35.29
Proskovice 49.7431917N, 18.2044625E 3.58 42.36 54.29
Velky Tynec 49.5620258N, 17.3326036E 14.70 36.74 13.33
Domafelice (A. Dostal II) 49.4233322N, 17.5556883E 12.16 79.01 36.00
Nova Bé&l4 49.7361533N, 18.2465900F 3.25 28.23 66.67
Hlugin Darkovicky 49.9259450N, 18.2200333E 7.90 13.16 41.18
Dolni Benejov 49.929863N, 18.0881061F [NNNNSEEEN  13.14 146.38 12.50
Krnov 50.1062133N, 17.7174097E 6.99 35.41 33.33
SteboFice Bfezova 49.9479347N, 17.7871042E 6.44 18.55 50.00
Slavkov u Opavy 49.9173781N, 17.8263581E 1.50 9.10 44.44
Majetin - rybniky 49.5028944N, 17.3250292E 9.46 29.04 80.00
Zelatovice (Dostal Ill, Agras)  49.4342736N, 17.5126014E 7.79 36.41 43.33
Hlavnice (Dostal IV) 49.9249000N, 17.7147669E 2.91 14.67 70.00
Velké Hodtice (Hostickd) 49.9395281N, 17.9829800F 2.97 18.66 66.67
Zelatovice (BASF stacionar) 49.4316119N, 17.5185786E 2.52 11.38 76.67
Rybafe (A. Dostal VII) 49.5346594N, 17.6686106E 2.94 17.63 66.67
Zabovresky 49.0028019N, 14.3348569E 13.94 43.73 27.59
Kré-Protivin 49.1950000N, 14.2487000E 14.79 48.22 26.67
Mlada Vo¥ice 49.5331264N, 14.8085642E 9.45 37.45 36.67
Podelhota 49.4473328N, 14.1063839E 2.08 26.10 70.00
Sepekov 49.4286494N, 14.4181508E 1.19 16.84 76.67
Ohrazeni 48.9451267N, 14.5847961F 1.42 14.69 73.33
Sumperk hon V. 49.9730417N, 16.9679164E 14.43 57.06 32.00




lambda-cyhalothrin

lokalita

souradnice

stupen rezis-

prim. mortalita

Trutnov

50.5483522N, 15.9193128E

Plzen Dnesice

49.6039144N, 13.2549822E

Plzen mésto

49.7478339N, 13.3545722E

Osek u Rokycan

49.7718728N, 13.5957244E

Hefmanova Hut

49.7088233N, 13.0799739E

Mésto Touskov

49.7846536N, 13.2548319E

Plzen Litice

49.6901997N, 13.3494219E

Mldka

49.0594944N, 14.8427825E

Nova Bystfice

49.0192583N, 15.1031569E

Cizkrajov-Pec

49.0305478N, 15.3896522E

HfiSice

49.1033292N, 15.4954344E

Volfitfov

49.1068197N, 15.3702508E

Studend-Skrychov

49.1679497N, 15.3025111E

Rodvinov-Matéjovec

49.1709925N, 15.0569881E

Chrastava

50.8261283N, 14.9711439E

Horni Reptice

50.5562086N, 14.2462039E

Zablati Urcice

49.4361233N, 17.0782331E

Dunajovice

49.0350442N, 14.6952469E

Libin

48.9696225N, 14.6836053E

Kladruby u Stfibra

49.7152997N, 12.9799106E

Cernikov

49.4226703N, 13.1300211E

Zelna - Nebilovy

49.6300919N, 13.4291364E

Pracejovice

49.2571808N, 13.8491242E

VitoSov

49.8563639N, 16.9439144E

Sumperk

49.9784497N, 16.9663528E

Rovensko

49.9076864N, 16.8762411E

Zelatovice

49.4440453N, 17.5062056E

Postrelmuvek

49.9226233N, 16.8791019E

Bdenéves

49.7695331N, 13.2351797E

Sumperk - Havlas

49.9541531N, 16.9804728E

Rakova

49.7003233N, 13.5819431E

Pecetin

49.4186711N, 13.4046833E

Opava KyleSovice

49.9091775N, 17.9256253E

Némcicky

49.0527703N, 16.5109028E

Nova Ves

49.1096631N, 16.3175478E

Troubsko

49.1775244N, 16.4962322E

Vitonice

48.9198294N, 16.2150900E

Vatin

49.5229011N, 15.9696586E

Dolni Rozinka

49.4790653N, 16.2019092E

Dolni Dubnany

49.0524286N, 16.2206342E

Olsi

49.4250669N, 16.2939128E

Pohorelice

48.9811869N, 16.5244547E

Tetcice

49.1581839N, 16.3920275E

Mldka

49.0574461N, 14.8425581E

Drachov

49.2311636N, 14.6833422E

Ruzyné

50.0876406N, 14.2997317E

Zbyny

50.5556386N, 14.6017338E

Dobroviz

50.1141200N, 14.2292028E

Ritka

49.8841670N, 14.3021783E

Mofina

49.9610471N, 14.2208442E

Struzinec

50.5481322N, 15.3607978E

JeniSovice

50.6225469N, 15.1348269E

LDso LDso vyvolana registr.
tence dle ’ ; ;
IRAC (ga.l./ha) (gu.l./ha) davkou
7.5 g u.l./ha (%)
B s 51.36 42.42
B o 28.48 41.66
B s 31.84 48.64
| R 40.16 38.46
B 56 26.47 63.33
| = 28.06 58.33
| 16.37 63.33
| 24.60 66.67
5.45 29.49 60.00
6.80 47.93 46.67
8.75 60.37 43.33
3.99 29.02 63.33
5.87 40.18 58.82
6.43 55.09 52.77
5.62 23.95 63.64
7.57 64.99 49.06
5.20 40.62 53.33
2.88 20.22 76.32
3.22 21.06 73.33
B 46.91 42.86
| E 40.75 56.67
| BEE 25.63 71.79
| 30.79 65.91
B 1734 94.82 25.00
B  sss 13.93 64.71
B o0 36.15 40.00
B s 23.65 46.15
| BEEE 62.01 51.52
14.01 51.53 33.33
18.99 72.91 27.27
13.33 47.14 33.33
7.58 42.13 43.33
4.54 14.49 55.00
31.23 103.00 10.81
48.62 144.97 4.55
33.4 162.05 19.05
2.02 40.44 80.00
18.05 181.23 34.21
2167 37422 50.00
12.49 96.99 40.00
2316 249.03 21.05
9.16 52.33 70.00
3614  186.11 10.81
58.04  489.75 6.45
110.86  1148.83 3.33
3294  496.45 37.14
B 236 849.1 45.45
2.62 27.55 78.13
3.15 68.87 56.41
2375 32241 24.32
0.59 10.23 80.55
9.82 140.62 43.33




lambda-cyhalothrin

lokalita

souradnice

stupen rezis-

Sttizov

49.5861289N, 17.0599342E

prim. mortalita

Cej¢

48.9438475N, 16.9412231E

Kralice

49.8668186N, 15.1638814E

VySovice

49.4078819N, 17.1615692E

Popovice

49.0495642N, 17.5311044E

Olomouc

49.5727636N, 17.3326533E

Zelet

49.3481797N, 17.0873992E

Myslejovice

49.4099492N, 17.0301503E

Rebesovice

49.1126117N, 16.6447350E

Morkovice

49.2336661N, 17.2149031E

lvan

49.4223794N, 17.2351450E

Mérovice

49.3429025N, 17.2557075E

Paclavice

49.2553489N, 17.1801153E

Véizky

49.4047747N, 17.4134742E

Vétrny Jenikov

49.4872053N, 15.4661992E

Hrusky

48.7804439N, 16.9980772E

Syrovice

49.0824111N, 16.5637706E

Dolni Bojanovice

48.8588883N, 17.0437183E

Slanisko u Nesytu

48.7760817N, 16.6966833E

Plandry

49.4255044N, 15.5316578E

Doksany

50.4439136N, 14.1837933E

Slapanice

50.3354881N, 14.0442219E

Plastovice

49.0703133N, 14.2895644E

LDso LDso vyvolana registr.
tence dle ’ ; ;

IRAC (ga.l./ha) (gu.l./ha) davkou

7.5 g u.l./ha (%)
B oss 111.75 69.70
| 27.66 69.70
3 1.7 17.84 90.32
| EE 48.91 58.07
B s 132.92 59.37
B 1201 121.7 53.13
| 641.49 59.09
| 96.91 67.57
B 26 20.79 73.68
3 2.78 18.87 94.59
10.83 31.33 36.11
5.87 29.84 60.00
15.65 92.67 60.00
6.6 29.47 53.66
6.8 43.05 78.78
1.19 19.32 82.76
3.51 23.89 65.51
0.49 8.58 85.19
6.26 30.36 56.67
B . 50.89 37.93
B 173 138.87 29.03
| ExD 94.81 28.13
B s 49.15 48.57

stupeii 1: vysoce citliva populace (v roce 2025 v CR nezaznamenany); stupeii 2: citliva populace (v roce 2025
v CR nezaznamenany); stupen 3: stiedné rezistentni populace; stupeii 4: rezistentni populace; stupeii 5: vy-

soce rezistentni populace

Tabulka 1b: Vysledky testovani citlivosti ¢eskych populaci blyskacka repkového k pyretroidu etofenprox
vroce 2025 (pouzity test: lahvickovy test dle IRAC, doba expozice 24 hodin. Zdroj: vysledky projektu
QK21010332 a Zprdva Funkéniho tkolu pro rok 2025)

etofenprox
. ) . stupen rezis- LDso LDso
lokalita souradnice tence dle . 2
IRAC (g u.l./ha) (gu.l./ha)

Osek 50.4567933N, 15.1430178E 48.46 110731 38.89
Ctrté 49.4738881N, 17.5204978E 3240  883.23 50.00
Zelatovice 49.4374367N, 17.5108275E 2198  485.62 55.56
Hla3enec 49.5333686N, 17.6112106E 2806 530.02 50.00
Zabinky 49.1923964N, 16.2617619E 2479 71101 53.33
Dubicko 49.8117897N, 16.9699717E 3 6.20 25.47 94.44
Proskovice 49.7431917N, 18.2044625E |G 5109  119.11 38.89
Velky Tynec 49.5620258N, 17.3326036E [N 24341 547.90 0.00

Nové B&l4 49.7361533N, 18.2465900E 2 11.23 31.86 100.00
Dolni Benesov 49.9261614N, 18.1041042E 55.75 304.25 23.50
Stébofice Brezova 49.9479347N, 17.7871042E 88.39 39188 35.29
Slavkov u Opavy 49.9173781N, 17.8263581E 58.04 142.77 41.18
Majetin 49.5028944N, 17.3250292E 76.82  450.33 20.00
Zelatovice 49.4342736N, 17.5126014E 15.23 42.68 95.83
Hlavnice 49.9249000N, 17.7147669E 3 12.93 47.05 95.83
Velké Hostice 49.9395281N, 17.9829800E 3 9.79 49.61 94.29




etofenprox

lokalita

souradnice

stupen rezis-

Zelatovice

49.4316119N, 17.5185786E

Rybare

49.5346594N, 17.6686106E

Zabovresky

49.0028019N, 14.3348569E

Kré-Protivin

49.1950000N, 14.2487000E

Mlada VoiZice

49.5331264N, 14.8085642E

Podelhota

49.4473328N, 14.1063839E

Sepekov

49.4286494N, 14.4181508E

Ohrazeni

48.9451267N, 14.5847961E

Sumperk hon VI.

49.9730417N, 16.9679164E

Opava-KyleSovice

49.9083628N, 17.9256156E

Opava-Predmésti

49.9312375N, 17.8652765E

Medlov

49.7933061N, 17.0713947E

Trutnov

50.5483522N, 15.9193128E

Plzen-Dnesice

49.6039144N, 13.2549822E

Plzen mésto

49.7478339N, 13.3545772E

Osek u Rokycan

49.7718728N, 13.5957244E

HeFmanova Hut

49.7088233N, 13.0799739E

Mésto Touskov

49.7846536N, 13.2548319E

Plzen Litice

49.6901997N, 13.3494219E

Mldka

49.0594944N, 14.8427825E

Nova Bystrice

49.0192583N, 15.1031569E

Cizkrajov-Pec

49.0305478N, 15.3896522E

HfiSice

49.1033292N, 15.4954344E

Volfifov

49.1068197N, 15.3702508E

Studena-Skrychov

49.1679497N, 15.3025111E

Rodvinov-Matéjovec

49.1709925N, 15.0569881E

Chrastava

50.8261283N, 14.9711439E

Horni Repdice (Litoméfice)

50.5562086N, 14.2462039E

Cheb

50.0760731N, 12.3973322E

Urcice-Zablati

49.4361233N, 17.0782331E

Hluboka u Borovan

48.8919267N, 14.6777739E

Locenice

48.8241997N, 14.5275097E

Dunajovice

49.0350442N, 14.6952469E

Libin

48.9696225N, 14.6836053E

Kladruby u Stfibra

49.7152997N, 12.9799106E

Cernikov

49.4226703N, 13.1300211E

Bor u Tabora

49.5483947N, 14.8107494E

Zelna-Nebilovy

49.6300919N, 13.4291364E

Pracejovice

49.2571808N, 13.8491242E

Rovensko

49.9076864N, 16.8762411E

Zelatovice

49.4440453N, 17.5062056E

PostrelmuUvek

49.9248739N, 16.8787156E

Bdenéves

49.7695331N, 13.2351797E

Pecetin

49.4186711N, 13.4046833E

Opava-Kylesovice

49.9201394N, 17.9049522E

Troubsko

49.1784922N, 16.4965111E

Vitonice

48.9198294N, 16.2150900E

Vatin

49.5229011N, 15.9696586E

Dolni RoZinka

49.4790653N, 16.2019092E

Olsi

49.4250669N, 16.2939128E

tence dle I,'DSO l,'D90
IRAC (g u.l./ha) (g u.l./ha)
9.01 58.90 96.67
12.49 86.83 80.00
73.89  393.68 27.59
44.07  281.04 46.67
23.91 168.92 66.67
2 6.50 45.47 100.00
7.61 62.18 93.33
9.23 99.24 86.67
89.59 34039 39.29
5464  184.39 40.00
24.02 65.24 88.24
61.13 216.60 29.63
89.84 23233 28.57
46.03  321.90 4545
3698  219.50 36.67
5235  292.13 40.00
27.96 123.97 63.63
2237 192.61 72.72
60.10  410.79 42.86
B3 3% 42.01 96.96
b3 99 46.90 96.67
2 9.81 37.29 100.00
P 1127 126.74 83.33
2 6.75 31.13 100.00
P 196 56.89 93.33
B 2359 151.86 76.67
B 1333 158.22 66.67
BN 2520 489.73 51.06
4130  186.52 52.17
4138 25271 56.67
3547 29327 58.69
6.59 79.4 57.44
2654 29041 65.85
223 164.46 73.17
1373 2671.79 36.84
30.2 641.81 48
30.42 128.61 64.7
26.4 142.69 66.67
1262 359.64 68.75
33.31 169.35 60
22.17 88.46 82.86
2 6.57 18.14 100
62.8 482.19 40
45.92 188.5 53.33
2 9.43 354 100
196.56  413.36 0
12.93 72.99 86.67
5254 11728 51.61
70.63 197.3 18.75
36.98  218.65 45

stupeii 1: vysoce citliva populace (v roce 2025 v CR nezaznamenény); stupeii 2: citliva populace; stupeii 3:

sttedné rezistentni populace; stupen 4: rezistentni populace; stupen 5: vysoce rezistentni populace



Tabulka 1c: Vysledky testovani citlivosti ceskych populaci blyskacka fepkového k neonikotinoidu acetamiprid
vroce 2025 (pouzity test: lahvickovy test dle IRAC, doba expozice 24 hodin. Zdroj: vysledky projektu
QK21010332 a Zprdva Funkcniho ukolu pro rok 2025)

acetamiprid
stupen rezis-
lokalita souradnice tepnce dle l,'DSO I,'Dgo
IRAC (g a.l./ha) (gu.l./ha)
Osek 50.4567933N, 15.1430178E 17.94  88.43 82.35
Crtg, 49.4738881N, 17.5204978E 17.06 7899 83.33
Zelatovice 49.4374367N, 17.5108275E 1607  88.04 80.00
Hld3enec 49.5333686N, 17.6112106E 1530  52.40 86.67
Zabinky 49.1923964N, 16.2617619E 1196 36.25 93.33
Dubicko 49.8117897N, 16.9699717E 1214  58.63 88.89
Petivald 49.7010169N, 18.1496997E 13.99  118.77 66.67
Proskovice 49.7431917N, 18.2044625E 5.37 19.62 93.33
Velky Tynec 49.5620258N, 17.3326036E 3173  133.44 66.66
Nové B&l4 49.7361533N, 18.2465900E 5.00 7.63 100.00
Hlugin Darkovitky 49.9259450N, 18.2200333E 13.80  72.57 72.00
Dolni Benesov 49.929863N, 18.0881061E 5.01 34.67 88.24
Stébofice Bfezovd 49.9479347N, 17.7871042E 2 4.96 67.55 100.00
Slavkov u Opavy 49.9238336N, 17.8280239E NS 1045  71.83 90.48
Zelatovice 49.4342736N, 17.5126014E |8 7.01 50.03 93.33
Hlavnice 49.9249000N, 17.7147669E |8 1071  56.03 93.33
Velké Hostice 49.9395281N, 17.9829800E 2 5.73 12.36 100.00
Zelatovice 49.4316119N, 17.5185736E NS  9.34 29.78 93.33
Rybare 49.5346594N, 17.6686106E L@ 9.34 29.78 94.12
Horusice 49.1642989N, 14.6714039 | 23.50  88.04 84.00
Myslkovice 49.2991197N, 14.7455964F |NNNNANN 21.78  81.18 80.00
Hlaviiov 49.3064608N, 14.8393906 NN 1904  63.64 80.00
Zaboviesky 49.0028019N, 14.3348569E NN 18.32  91.22 64.00
Kré - Protivin 49.1950000N, 14.2487000E 1420  56.02 83.33
Mlada Vosice 49.5331264N, 14.8085642E 1491 7128 76.67
Podelhota 49.4473328N, 14.1063839E 4.18 42.80 93.75
Sepekov 49.4286494N, 14.4181508E 5.54 58.86 87.50
Ohrazeni 48.9451267N, 14.5847961E 8.02 39.57 87.50
Sumperk 49.9730417N, 16.9679164E 1656  83.58 70.00
Opava-KyleSovice 49.9083628N, 17.9256156E 3.47 27.07 93.55
Opava-Piedmésti 49.9312375N, 17.8652765E 2 3.06 7.24 100.00
Medlov 49.7933061N, 17.0713947E 2852 23211 54.55
Trutnov 50.5483522N, 15.9193128E 37.80  588.87 61.54
PlzeA-Dnesice 49.6039144N, 13.2549822E 6.76 17.84 96.97
Plzeft mésto 49.7478339N, 13.3545772E 2 6.81 13.60 100.00
Osek u Rokycan 49.7718728N, 13.5957244E 9.95 63.86 80.00
Hefmanova Hut 49.7088233N, 13.0799739E 7.75 38.02 90.00
Mésto Touskov 49.7846536N, 13.2548319E 8.94 44.53 90.00
Plzed Litice 49.6901997N, 13.3494219E 1562 94.14 73.33
Mlaka 49.0594944N, 14.8427825E 7.45 70.05 93.33
Nové BystFice 49.0192583N, 15.1031569E 7.28 21.54 95.24
Cizkrajov-Pe& 49.0305478N, 15.3896522E 9.77 67.51 86.21
HifSice 49.1033292N, 15.4954344E 7.22 32.00 93.33
Volfifov 49.1068197N, 15.3702508E 6.34 18.50 96.97
Studend - Skrychov 49.1679497N, 15.3025111E 8.88 46.48 82.86
Rodvinov-Mat&jovec 49.1709925N, 15.0569881E 2 5.05 12.02 100.00
Chrastava 50.8261283N, 14.9711439E 9.27 96.96 87.50
Horni Reptice-Litoméfice  50.5562086N, 14.2462039E 19.40 18174 70.45
Cheb 50.0760731N, 12.3973322E 56.05  1572.95 42.22
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acetamiprid

lokalita

souradnice

stupen rezis-
tence dle
IRAC

Urcice Zablati

49.4361233N, 17.0782331E

LDso

(g u.l./ha) (gu.l./ha)

LD9o

Dunajovice

49.0350442N, 14.6952469E

Libin

48.9696225N, 14.6836053E

Mutynéves

49.1638439N, 15.1260122E

Kladruby

49.7152997N, 12.9799106E

Cernikov

49.4226703N, 13.1300211E

Bor u Tabora

49.5483947N, 14.8107494E

Zelna Nebilovy

49.6300919N, 13.4291364E

Brasy

49.8370011N, 13.5783297E

Stichovice

49.9778036N, 13.3028219E

Kralovice, Vyrov

49.9609203N, 13.4640489E

Rovensko

49.9076864N, 16.8762411E

Zelatovice

49.4440453N, 17.5062056E

Postrelmuvek

49.9226233N, 16.8791019E

Opava-KyleSovice

49.9091775N, 17.9256253E

Troubsko

49.1784922N, 16.4965111E

Vitonice

48.9198294N, 16.2150900E

Vatin

49.5229011N, 15.9696586E

Dolni RoZinka

49.4790653N, 16.2019092E

Olsi

49.4250669N, 16.2939128E

Mldka

49.0574461N, 14.8425581E

Drachov

49.2311636N, 14.6833422E

Ruzyné

50.0876406N, 14.2997317E

Zbyny

50.5556386N, 14.6017338E

Dobroviz

50.1141200N, 14.2292028E

Ritka

49.8841670N, 14.3021783E

Mofina

49.9610471N, 14.2208442E

StruZinec

50.5481322N, 15.3607978E

JeniSovice

50.6225469N, 15.1348269E

Strizov

49.5861289N, 17.0599342E

Cejc¢

48.9438475N, 16.9412231E

Kralice

49.8668186N, 15.1638814E

VySovice

49.4078819N, 17.1615692E

Popovice

49.0495642N, 17.5311044E

Olomouc

49.5727636N, 17.3326533E

Zelet

49.3481797N, 17.0873992E

Myslejovice

49.4099492N, 17.0301503E

Rebesovice

49.1126117N, 16.6447350E

Morkovice

49.2336661N, 17.2149031E

lvan

49.4223794N, 17.2351450E

Mérovice

49.3429025N, 17.2557075E

Paclavice

49.2553489N, 17.1801153E

Vézky

49.4047747N, 17.4134742E

Vétrny Jenikov

49.4872053N, 15.4661992E

Hrusky

48.7804439N, 16.9980772E

Syrovice

49.0824111N, 16.5637706E

Dolni Bojanovice

48.8588883N, 17.0437183E

Slanisko u Nesytu

48.7760817N, 16.6966833E

Doksany

50.4439136N, 14.1837933E

Slapanice

50.3354881N, 14.0442219E

Plastovice

49.0703133N, 14.2895644E

stupen 1: vysoce citliva populace; stupen 2: citliva populace; stupen 3: stfedné rezistentni populace; stupen

17.78 69.55 86.67
5.27 25.71 94.74
5.73 35.22 93.75
9.45 43.38 92.31
8.28 29.64 94.44
7.12 24.35 96.67
5.43 15.95 100.00
8.92 30.20 95.45
10.79 142.51 87.50
8.84 50.94 86.67
7.68 41.18 100.00
17.44 76.90 86.67
29.05 120.88 60.00
8.98 59.95 91.18
9.27 96.96 87.50
119.28 329.01 9.52
43.38 154.54 36.66
50.46 227.04 33.33
37.09 420.61 58.82
24.57 299.99 52.94
45.84 375.95 37.50
34.32 144.95 42.24
20.58 266.89 60.00
65.04 820.16 36.66
10.91 110.37 75.00
16.00 275.88 71.05
98.17 2247.95 32.35
11.37 50.19 80.00
11.44 50.33 86.05
4.30 25.81 90.62
2.25 11.15 96.67
7.44 81.96 77.78
3.87 35.38 93.75
12.44 192.97 93.33
5.47 30.40 93.39
13.29 106.53 50.00
1.24 56.21 86.67
54.77 2315.25 47.06
30.51 725.33 46.67
4.48 37.31 45.05
2.89 3002.05 62.50
13.97 106.68 69.05
4.53 123.26 80.00
5.18 87.52 61.11
3.14 16.52 96.77
6.72 119.07 86.48
1.71 5.60 100.00
6.12 26.75 90.90
44.40 269.82 33.33
66.77 288.56 20.00
15.93 65.81 37.14

4: rezistentni populace; stupen 5: vysoce rezistentni populace

Ye]



Po analyze ziskanych vysledkii o vyvoji rezistence u klicovych fepkovych sktidct k pyretroidim a neonikoti-
noidu acetamiprid (napt. Kocourek et al. 2024, 2025) a zvazeni stavu ve vyvoji a zavadéni novych latek do
praxe je nutné konstatovat, ze se nachazime v situaci, kdy je dostupnost syntetickych insekticidii s odliSnym
mechanismem Uc¢inku zna¢n¢ limitovana a z hlediska moznosti v polnich podminkach uplatiiovat efektivni an-
tirezistentni strategii (ARS) zcela nedostatecna. Postavit ARS jen na stfidani pyretroida a acetamipridu nevede
ve skutecnosti k Gi¢elnému snizeni a zpomaleni selekce rezistentnich populaci, které je dano nardstem podilu
necitlivych jedinct v téchto populacich. Naopak to vede k postupnému naristu rezistence k obéma skupinam
latek (pyretroidiim i neonikotinoidu acetamiprid) a ztraté jejich G€innosti. To, ze pyretroidy a acetamiprid se
navzajem li§i mechanismem ucinku (a jsou tedy brany jako vzajemné alternativy v ramci IOR) ve skute¢nosti
nestaci k tomu, aby na jejich stfidani mohla byt postavena uc¢inna ARS (Kocourek et al. 2024, 2025). Z hod-
noceni povahy rezistence fepkovych sktidct vyplyva, ze hlavnim mechanismem rezistence k pyretroidiim je
metabolicky typ rezistence (Seidenglanz et al. 2025a,b), a to, Ze mezi nartistem rezistence k pyretroidiim a po-
klesem citlivosti k acetamipridu je pozitivni (i kdyz ne pfilis silna) a signifikantni (nejde o nahodu) korelace.
To v podstat¢ znamena, ze rezistence k pyretroidim vede k postupnému poklesu citlivosti i k acetamipridu —
z hlediska ARS tedy pyretroidy a acetamiprid nejsou vhodné alternativy (Seidenglanz et al. 2022).

Za této situace je nutné 10 fepky proti kliGovym $kiidciim (mé-li se jeji péstovani v CR udrzet) uéinit co nej-
méng zavislou na aplikacich dostupnych G¢innych latek syntetickych insekticidii a zavadét do systému ochrany
nejen alternativni postupy (napi. kombinovat pyretroidy s riiznymi synergisty, podporovat piirozené neptatele
sktdct atd.), ale také vyuzivat nové znalosti o bionomii skudcu (i kdyz je povazujeme za notoricky znamé,
spousta prakticky dulezitych informaci o jejich chovani stale chybi) a o jejich interakcich s faktory utvareji-
cimi v komplexu prostredi, které obyvaji. Do jisté miry pietrvava piedstava, ze zivotni prostor klicovych
Sktidct je jen ptislusna (hostitelskd) agrocendza. A Ze ovlivitovat jejich aktivitu a dopady na plodinu je mozné
jen zde. To je ale velké zjednoduseni. Jejich Zivotni prostor je zpravidla vyrazné $irsi, zahrnuje Casto velmi
komplexni prostedi na polni biotopy navazujici. Jednotlivé druhy Skiidctt maji na toto ,,nepolni prostiedi
ruzné naroky (napft. z hlediska uspésné hibernace, ziskani potravy a energie atd.), o kterych toho ovSem vime
dosud velmi malo. Podobny typ interakci s faktory utvarejicimi ve svém komplexu zemédélskou krajinu maji
také (i kdyz cCasto zcela odlisny v detailech; viz napt. Seidenglanz et al. 2024b,c) antagonisti skudct, jejich
parazitoidi a predatofi. I v jejich ptipadé se toho vi velmi malo.

Ptedkladana mapa s odbornym obsahem: ,,Vysledky monitoringu letové aktivity blyskacka repkového (Brassi-
cogethes aeneus) v roce 2025 ve vztahu ke krajinnym charakteristikam® je pokusem pfinést nové poznatky
o dopadu geografickych faktori” na letovou aktivitu, abundanci a nékteré Zivotni projevy tohoto dilezitého
sktdce fepky a ze zjisténého vyvodit zaveéry, které maji vyznam z hlediska ochrany porostl fepky ptred timto
Skiidcem. Vyznam a pfinos mapy se nevztahuje k sezon¢ (nebo minimalné jen), ve které byla ziskéna data pro
jeji vytvoreni. Mapa neni zamyslena jako nastroj pro poradenstvi v dané sezoné, i kdyz data, na kterych je
postavena, byla v dobé, kdy to bylo aktualni vyuzivana také k témto ucelim. Cil mapy je dlouhodobé;jsi a ne-
mél by klesat s postupem Casu vzdalujicim se od jejiho vzniku.

Tato konkrétni mapa je autory povazovana za néco jako list atlasu map (souboru map). Ten je postupné vytva-
fen a staveén na datech ziskanych v pribéhu nekolika sezon (sbéry s timto zamérem systematicky probihaji od
roku 2023) pro rizné druhy Skidci (nejen téch klicovych jako jsou krytonosec Ctyizuby, blyskacek fepkovy,
drepcik olejkovy, ale i téch ostatnich: kvétilky rodu Delia, dalsi druhy krytonosct, diepéici r. Phyllotreta,
pilatka fepkova, msice Myzus persicae a Brevicoryne brassicae, bejlomorka kapustova) a jejich antagonistu.
U predatort byla shromazdéna a dale jsou sbirana data pro jednotlivé stievlikovité (Carabidae), druhy aphi-
dofagnich pestienek (Syrphidae) a slunécka (Coccinellidae) piitomna v fepkovych porostech. Z parazitoidl se
pozornost soustiedi pfedevsim na zastupce Aphidiinae (4. ervi; A. matricariae; D. rapae — dileZiti parazitoidi
msic v fepce), n¢kterych dalSich Braconidae (Blacus sp. a B. nigricornis; Diospilus capito + Diospilus sp. —
parazitoidi zejména blyskacka; intenzivné se sbiraji data o vyskytu a disperzi parazitoida imag diepcika olej-
kového Microctonus brassicae); z lumku (Ichneumonidae) jde predevsim o Celed’ Tersilochinae (druhy roda
Tersilochus, Phradis, Aneuclis — duleziti parazitoidi blyskacka, krytonosct, diepcika olejkového); dale pak
také n.¢. Chalcidoidea (zde hlavné o Pteromalidae, Eurytomidae, Eulophidae), n.C. Platygastroidea; sbiraji se
také udaje o zastupcich Celedi Figitidae, Ceraphronidae, Bethylidae a o blanokiidlych parazitoidech jako
celku.
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Konkrétni mapy pro jednotlivé skupiny budou postupné predkladany k oponentnimu fizeni a dopliiovany do
vznikajiciho souboru (atlasu) map. Cilem je ziskat a predlozit dostatek informaci k tomu, aby bylo mozné
popsat, jak se odlisuji dopady (toho, co zde nazyvame) riznych geografickych proménnych na jednotlivé mo-
nitorované druhy a skupiny hmyzu a jak toho vyuzit pfi ochran¢ porostl proti skiidctim a podpoie jejich anta-
gonistu.

*Vyraz geograficky faktor je zde uzivan, i kdyz si jsou autori védomi toho, Ze plné vyznamové neodpovida
povaze faktorii, se kterymi se zde pracuje a jejichz dopad na hodnoceny druh (nebo skupinu hmyzu) se vyhod-
nocuje. Mohl by byt pro né vyuzit i jiny termin, napr. environmentalni faktor, krajinny faktor.

1.2 Hlavni dlivody pro vytvofeni mapy a popis novosti
Hlavni divody pro vytvoreni predkladané mapy byly tyto:

1) Popsat a geograficky vyjadrit rozdily v rozlozeni zachyti dospélct blyskacka fepkového mezi lokali-
tami na pomérné rozsdhlém tizemi pomoci mapového vystupu

2) Analyzovat vliv vybranych geografickych faktorti utvarejicich strukturu zemédélské krajiny na vari-
anci v letové aktivité blyskacka fepkového mezi jednotlivymi lokalitami v rdmci monitorovaného
uzemi

Letova aktivita blyskacka repkového (a jeho nebezpecnost) je v této mape popisovana pomoci péti riznych
proménnych (z hlediska statistiky jde o zavislé proménné, proménné, u nichz se vysvétluje variance):

1) Max. zachyt imag v monitorovaném obdobi (vyjadien jako prumérny pocet zachycenych imag /
1 misku / 3 dny zaznamenany v den max. letové aktivity)

2) Délka obdobi béhem biezna se zachyty nad 350 jedinct (dny)

3) D¢élka obdobi béhem biezna se zachyty nad 200 jedinct (dny)

4) Délka obdobi béhem dubna se zachyty nad 350 jedinct (dny)

5) Délka obdobi béhem dubna se zachyty nad 200 jedinct (dny)

Predmétem této prace je vyhodnotit dopad vybranych geografickych faktorii (viz niZe) na varianci téchto pro-
ménnych.

Novost mapy spociva jednak v preneseni experimentalnich dat (viz proménné charakterizujici letovou aktivitu
blyskacka fepkového) do mapového zaznamu a v jejich prostorové vizualizaci. Jedna se o originalni data zis-
kana autorskym tymem (nejde o zaznamy pievzaté od nékoho jiného). Dale jde zfejme (pokud je autorim této
mapy znamo) o prvni pokus popsat vliv riznych geografickych faktorti na vyse uvedené charakteristiky letové
aktivity blyskacka fepkového v CR.

Ke zpracovani primarnich dat byly vyuzity riizné analytické pfistupy: neparametrické korela¢ni analyzy a mul-
tifaktorialni analyzy (PCA, Principal Component Analysis). V dal$im kroku bylo provedeno modelovani — jde
o pokus vyuzit realna data ziskana v ur¢itém typu krajiny k ucelim predika¢nim (viz ¢ast 2.2 Analytickd me-
todika k modelovani), coz je za souCasnych podminek oblast védecka, ne jesté prakticky pouzitelna (ke zdo-
konalovani modelt je nutné pokracovat ve sbéru novych dat a pokracovat i v dalSich letech). I toto Ize chéapat
jako novost.

Jako novost v pfistupu lze vnimat i postup volby a kvantifikace geografickych faktord, jejichz dopad na vari-
abilitu proménnych charakterizujicich letovou aktivitu byl hodnocen. Zde uplatnény princip je zalozen na vy-
tvofeni ¢tvercové vysece kolem kazdého z monitorovanych poli, pfesnéji feceno pudnich blokl (ve stfedu
vysece je vzdy monitorovany pudni blok). Pracuje se tfemi riznymi délkami stran vysecovych Ctverct, tedy
se tfemi riznymi krajinnymi segmenty pro kazdy monitorovany ptidni blok: 1) 3000 m (velikost krajinné¢ho
segmentu: 9 km?); 2) 4000 m (16 km?) a 5000 m (25 km?). Uréeni délek stran vyseCovych &tvercti vychazi
z publikovanych informaci o zptisobech migrace a pohybu diepcika olejkového a blyskacka fepkového v ze-
meédélské krajin€ uverejnénych ve védeckych publikacich (napt. Alford et al. 2003, Williams et al. 2010, Ho-
arau et al. 2022). Pro kazdy krajinny vyfez (o ur¢itém poloméru), v jehoz stfedu se nachazi ptidni blok, kde
probihal béhem jara 2025 monitoring letové aktivity blyskacka fepkového, byly zjistény tyto geografické pro-
meénné: 1) velikost monitorovaného pole (bloku), (ha), 2) primérna velikost poli v krajinném vytezu (ha), 3)
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skliziiova plocha fepky v krajinném vytezu v predchazejici sezoné (tato plocha je zdroj lihnoucich se dospélci,
ktefi migruji do porostii v nasledném roce = roce monitoringu; ha), 4) podil orné ptidy ve vytezu (%), 5) podil
(budovy) plochy ve vytezu (%), 8) podil plochy s méstskymi parky, sady a zahradami ve vyiezu (%), 9) podil
lesti ve vytezu, 10) nadmotska vyska monitorovaného pidniho bloku (m n. m.), 11) expozice pozemku (pocet
pixeld pro jednotlivé azimuty), 12) sklon pozemku (stupn¢), 13) krajinny reliéf (Laplacetv operator). Dale
byly vypocitany nejkratsi vzdalenosti od stiedu vysecovych ¢tvercl k nasledujicim biotoptim: lestim (zjisténa
vzdalenost k nejbliz§imu lesu), lesnim fragmenttim (pracovalo se se dvéma plo$nymi velikostmi lesnich frag-
mentl — zjistila se tedy vzdalenost k nejbliz§imu lesnimu fragmentu 1 a lesnimu fragmentu 2), loukam (zjis-
téna vzdalenost k nejblizsi louce), a to samé pak pro intravilan a méstskou (obecni) zelen. Pro kazdy krajinny
segment (vytez) byl dale vypocitan stupen komplexity krajiny (viz nize), se kterym bylo v n€kterych analyzach
zachazeno jako s dalsi geografickou proménnou.

Popis, z jakych zdrojovych databazi byly informace o téchto geografickych faktorech ziskany a jakym zpiiso-
bem se data kvantifikovala (napf. jak byl zjistén podil orné ptiidy ve vyiezu, %), je popsan nize (kap. 1.7).

1.3 Vybér monitorovacich poli a zpisob monitoringu letové aktivity

Monitoring letové aktivity byl provadén ve spolupraci s farmaii a jejich poradci. Na monitorovacich polich
s fepkou u zapojenych farmart byly rozmistény Moerickeho (zluté) misky, které slouzily jako pasti, a sou-
¢asn¢ urcovaly polohu hodnoticich mist. Tato mista byla lokalizovana prostfednictvim GPS a informaci o pad-
nim bloku. Pdni bloky zahrnuté do monitoringu na jafe v roce 2025 jsou uvedeny v Tabulce 1d. Zde jsou téz
uvedeny GPS koordinaty pro jednotlivé pidni bloky (vztahuji se vzdy k jedné ze zlutych misek). Naprosta
vétSina pozemk jsou komercni porosty (okoli misek bylo vyjmuto z oSetieni insekticidy). Jejich vybér byl
dan moznostmi vyzkumnych pracovist’ (Agritec, OSEVA VaV Opava a Zeméd¢lsky vyzkum Troubsko) pro-
vadét monitorovaci ¢innost, ochotou zeméd¢lskych poradcti (V. Chmelik, M. Kuzilek) se do monitoringu ak-
tivné zapojit a téz zajmem agronomi, na jejichz polich monitoring probihal, se do sbérovych praci zapojit.
Dalsim ze zamyslenych kritérii vybéru bylo také pracovat s ptidnimi bloky, v jejichz okoli je pon¢kud jina
struktura zeméd¢€lské krajiny s odliSnym zastoupenim riiznych typa biotopd v okoli, aby bylo dosazeno jisté
variability ve vyse popsanych geografickych faktorech (Obrazek 1a,b).

1A

Blyskacek repkovy: letova aktivita monitorovana na 49 polich. v
Pouzity Zluté misky, které se vybiraly 2 x tydné.
Doba hodnoceni: bfezen, duben, kvéten (vétSinou ne jiz cely).

Maximalni | Ba- Podet Ba- Poget Ba- Podet Ba- Podet Ba-
Pak se kazdé lokalité / podet je-|rva dni  se | rva dni  se | rva dni  se | rva dni  se | rva
poli na zékladé dincti / past zachyty zachyty zachyty zachyty bodu
zachycenych pottd /3 dny bodu | od 350 | 2% | nad 350 | P°% | nad 200 | Y | nad 200
blyskaekd a doby, po jedinct v jedinct v jedinch v jedincl v
kterou byly zachycovany bfeznu dubnu bfeznu dubnu
vysoké pocty priradi 0-50 03 03 03 03
urdity barevny kod:

51-100 4-7 4-7 4-7 4-7
Zelendbarva=maly  Hg1o00 814 814 814 814
vyskyt, malé nebezpeci

201-350 15-21 15-21 15-21 15-21
Cerv,ena vbarva =, ’ 351 avice 22 avice 22 avice 22 avice 22 avice
extrémné vysoky vyskyt,
velké nebezpeci

Poznamka: barva bodu se vyuZiva pro mapovani — vynaseni zjisténi udajl do map
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Obrazek 1a,b: Pole, kde probiha monitoring jsou rozeseta v riznych castech (zejména) Olomouckého kraje.
Krajinné segmenty (vyrezy) obklopujici monitorované pudni bloky se vidy do urcité miry lisi krajinnou kom-
pozici (zastoupenim rliznych biotop(, napf. lesu, luk, orné pady, nadmorskou vyskou, svaZitosti, expozici atd.).
Tato rozmanitost je dulezZitd, aby bylo moZné analyzovat dopad geografickych faktor( na varianci v letové ak-
tivité blyskacka repkového (nebo dalSich sklidcU, respektive jejich antagonistl), kterd je mezi lokalitami
v ramci monitorovaného Uzemi znac¢na.

V ramci kazdého monitorovaciho pole byly rozmistény zluté Moerickeho misky (dale jen zluté misky), jejichz
pocet a rozmisténi reflektovalo prostorovou situaci dan¢ho mista. S ohledem na vysku porostu byly zluté
misky nejprve umistény na pidni povrch a nasledné s riistovou a vyvojovou fazi porostu byla jejich poloha
vertikalné zvySovana (pomoci posuvného drzaku na kovové tyci; délka tyce zhruba 1,5 m, natfené cervenou
barvou pro viditelnost v terénu; Obrazek 1c). Kazda zluta miska byla naplnéna vodou s par kapkami detergentu
(pouzit ptipravek Jar). Po umisténi zlutych misek na monitorovaci mista byl zahajen samotny sbér, ktery byl
realizovéan od pfelomu tnora a bfezna daného roku, vybéry provadény dvakrat tydné. Sbér vzorkl probihal
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bud'to v ramci smluvené spoluprace ptimo farmari, nebo byl zajistén pracovniky Agritecu, OSEVY VaV, Ze-
médéelského vyzkumu Troubsko a zemédélskych poradet (Vojtéch Chmelik, Milan KuZzilek). Hmyz byl v den
sbéru nebo nadchazejici den dopraven do Agritecu, Opavy ¢i Troubska k dalSimu zpracovani. Monitoring tak
celkove probihal az do poloviny kvétna, kdy byl ukonéen (rozbory obsahu byly zamétené na pomérné Siroké
spektrum zachycenych druhti — viz popis v ivodni ¢asti — nejen na druh, kterého se tyka tato konkrétni mapa).

Kromé¢ pravidelnych svozii vzorkti hmyzu ze zlutych misek byly ze vSech monitorovanych lokalit také na
konci obdobi kveteni ¢i kratce po odkveteni odebrany rostliny fepky (vzdy ze 6 mist / porost, po 5 rostlinach
na misto = 30 rostlin / porost). Odbérna mista byla plo$n€ rozlozena v ramci monitorovaného pole (system
klikata cara ve tvaru W). Odebrané rostliny byly v laboratofi rozborovany — ve vztahu k této konkrétni mape
je dulezité, ze byl také stanoven pocet generativnich organt na terminalu a vybranych vedlejsich vétvich (viz
také posledni ¢ast Obrazku 1b).

Obrazek 1c: Ukazka uloZeni zluté (Moerickeho) misky na jedné z lokalit, kde byla fepka zalozena jako sméska
s pomocnou plodinou.

1.4 Postup odbéru a konzervace vzorkii hmyzu

Obsah zluté misky se preléva pres jemné sitko, aby se zachytily i mensi druhy hmyzu. Ze sitka se pomoci
entomologické pinzety odstranuji nékteré skupiny hmyzu, které nemaji pro monitoring zadny vyznam (jde
o v€ely a vétsi druhy much, hlavné Sarcophaga sp.). Podstatna vétsina zachyceného hmyzu je vSak predmétem
rozboru (nejde jen o blyskacka fepkového, ale o vSechny dalsi skodlivé druhy a téz o jejich antagonisty, né-
které necilové organismy a Skodlivé druhy spojené s jinymi plodinami; mapy budou postupné o tyto druhy
obohacovany jako o dalsi vrstvy, Hrudova et al. 2023). Hmyz k hodnoceni se oklepem sitka do trychtyte spla-
chuje 96% etanolem do pfipravené a fadné oznacené vialky. Kazda vialka je oznacena specifickym popiskem
pro danou lokalitu a datem sbéru (Obrazek 2), aby nedoslo k zaméné s jinymi vzorky. Takto pfipravené vzorky
jsou uchovany ve vialce s lihem do doby rozboru, ktery nasleduje bud’ ihned, nebo do nékolika dni po trans-
portu do laboratofe: jde i o Cas, protoze dalsim cilem bylo data co nejrychleji sdilet s farmari za Gcelem jejich
informovani o nebezpec¢nosti letové aktivity a planovani postiiki. Lih umoznuje konzervaci vzorki a zame-
zuje nezadoucimu rozkladu tkani hmyzu. To je dilezité, protoze pii rozborech jde téz o pitvy samic nékterych
druhd s cilem zjistit ptitomnost zralych vaji¢ek v ovariolach: to se provadi v piipadé vsech druhti krytonosct,
drepcika olejkového, kvétilek rodu Delia a pilatky fepkové. Mékké tkané maji tendenci se rychle rozkladat,
pokud neni hmyz pienesen v¢as z vody do lihu a zhorSuje se tak moznost uréit presn¢, jestli samice vyse zmi-
nénych druhil jsou nebo nejsou pripravené na kladeni. Toto ovSem v pripadé blyskacka fepkového odpada —
u neho se jen zjisti celkovy pocet zachycenych dospélct. Konzervace v 96% etanolu téz umoznuje provést
molekularni analyzy s cilem urcit nékteré obtizné (na zakladé morfologickych znakil) determinovatelné druhy:
jde o blanoktidlé parazitoidy fepkovych Skiidct — budou téz soucasti pripravovanych dalich vrstev mapového
vystupu. Napt. nékteré druhy rodu Tersilochus jde jen tézko rozlisit bez pouziti molekularnich analyz; mole-
kularni analyzy jsou téz vyuzivany pro potvrzeni zachytl parazitoida Microctonus brassicae.
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Obrdzek 2: Vialka s popisem (lokalita, datum)

1.5 Rozbor vzorkld hmyzu a rostlin fepky v laboratofi

Po prvnim roztfidéni hmyzu z jedné vialky na Petriho miskach jsou dospélci vétsich druhi (napft. krytonosci,
drepcik olejkovy atd.) na 5 minut poloZeni na suchy ubrousek. Mensi druhy (napf. parazitoidi, bejlomorky) se
nechavaji k dalsim rozbortim v ethanolu.

U blyskacka tepkového (Obrazek 3) se zjistuje celkovy pocet dosp€lctl, odpocet je provadén po vyliti sbéru
z transportni lahvicky pfimo na Petriho misce. Je jen potfeba nezaménit dospélce blyskacka fepkového s do-
spélci diepcikti rodu Phyllotreta. Tito se z misek vybiraji a zjistuje se druhova prislusnost (nejcasteji jsou tam
pritomné tyto druhy r. Phyllotreta: P. nigripes, P. vittula, P. atra, P. undulata, P. nemorum).

Obrazek 3: Jedinec blyskacka fepkového (Bras-
sicogethes aeneus), (zdroj:
https://www.jungledragon.com/spe-
cie/4390/common_pollen_beetle.html)

1.6 Priprava vstupnich dat pro mapu z monitoringu a rozborti hmyzu

Vsechna ziskana data byla zapisovana do tabulky v programu Excel, kde byla roztfidéna podle jednotlivych
lokalit a termind sbéru. Z téchto zdrojovych souborti pro kazdou lokalitu byly ziskany tzv. vysvétlované pro-
ménné (= zavislé proménné charakterizujici letovou aktivitu, viz ¢ast: 1.1). Data ze zdrojovych soubort byla
kategorizovana na zakladé zvolené stupnice pro kazdou zavislou proménnou (Tabulky 1d a Ie).
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Tabulka 1d: Rozpéti hodnot (kategorie) zavislych proménnych a pridélené barevné oznaceni jednotlivym ka-
tegoriim pro znazornéni téchto Gdajd v mapé

Pocet dnll se Pocet dnll se Pocet dnli se Pocet dn(l se
Barva zachytynad Barva zachytynad Barva zachytynad Barva zachytynad Barva
bodu 350jedinc  bodu 350jedinc  bodu 200 jedincd bodu 200 jedincd  bodu

Maximalni po-
et jedincud /

past /3 dny v bieznu v dubnu v bieznu v dubnu
0-50 0-3 0-3 0-3 0-3
51-100 4-7 4-7 47 a-7
101-200 8-14 8-14 8-14 8-14

201-350 15-21 15-21 15-21 15-21
351 vice

Tabulka 1le: Lokality (ptdni bloky), kde probihal monitoring na jafe roku 2025 a proménné charakterizujici
letovou aktivitu (a odvozené i nebezpecnost) blyskacka fepkového, které byly preneseny do mapového vy-
stupu (ten je volné pfistupny a dostupny zde)
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1.7 Popis zdrojovych dat pro tvorbu map

Ukazka ziskavani hodnot geografickych proménnych pro jednotliva mista monitoringu hmyzu je demonstro-
vana na jedné Sumperské lokalité a krajinném vytezu o délce strany 4000 m (polomér 2000 m = vzdalenost od
sttedu ke strané ¢tverce). NiZe je popsano, jak pro zvoleny krajinny vyfez byly zjistény hodnoty pro tyto geo-
grafické proménné: Podil plochy louka (%), podil plochy intravilan (%), podil plochy dopravni sit’ (%), podil
plochy méstska zelen (%), podil plochy les (%), podil plochy orna ptida (%), podil plochy sklizena fepka v roce
2024 (%), dale s proménnymi primérna nadmotska vyska (m n. m.) a primérny sklon (°) monitorovaného
pole, a primérna nadmoiska vyska (m n. m.) a prumérny sklon (°) ploch v krajinném vyiezu, ale také hodnoty
azimutl pro dané monitorovaci misto. Dale byly zahrnuty také proménné jako primérna plocha poli ve vytezu
(ha) a plocha daného monitorovaného pole (ha).

Vyse zminéné proménné byly stanoveny a ziskany nasledovné:

Podil plochy louka — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ¢tvercovém vytezu (4 km x 4 km) se stie-
dem v bodu umisténi pasti byly vyfiltrovany pozemky LPIS s kédem kultury ,T¢ (trvaly travni porost), na-
sledné soucet rozloh téchto pozemk byl vydélen rozlohou celého Etvercového vytezu; vzdy pro piislusny rok
sbéru dat (2025); zdroj dat: vetejny LPIS.

Podil plochy intravilan — pro ziskani této plochy byl vyuZit postup: ve ctvercovém vyiezu (4 km x 4 km) se
sttedem v bodu umisténi pasti byly vyfiltrované plochy Open Land Use, pochézejici ze zdroje parcely RUIAN,
klasifikované jako méstska zéastavba (kody krajinného pokryvu CORINE (https://land.copernicus.eu/con-
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tent/corine-land-cover-nomenclature-guidelines/html/) mezi 110 a 129), nasledné soucet rozloh téchto po-
zemkd byl vydélen rozlohou celého ctvercového vytezu; zdroj dat: parcely RUIAN z oteviené databaze vyuziti
krajiny Open Land Use (https://app.hslayers.org/open_land use/). Pro ilustrativni ukazku vybranych geogra-
fickych proménnych ve zvoleném krajinném vyiezu byla vybrana lokalita Sumperk (jaro 2025), (Obrazek 4a).

Obrazek 4a: Ukdzka mapového
podkladu pro stanoveni plochy
intravilanu v okoli lokality Sum-
perk (jaro 2025)

Podil plochy dopravni sit’ — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ¢tvercovém vytezu (4 km x 4 km)
se sttedem v bod¢ umisténi pasti byly vyfiltrovany plochy Open Land Use, pochazejici ze zdroje OSM klasi-
fikované jako silni¢ni sit’ (dle hodnoty atributu ,,highway*‘), nasledné byl soucet rozloh téchto ploch vydélen
rozlohou celého ¢tvercového vyiezu; zdroj dat: dopravni sit’ pochazi z oteviené databaze OSM, dopravni sit’
je nasledné zharmonizovana a zaintegrovana do databaze vyuziti krajiny Open Land Use (https://app.hslay-
ers.org/open_land use/ ), (Obrazek 4b).
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Obrazek 4b: Ukadzka mapového
podkladu pro stanoveni plochy,
kterou zaujimd dopravni sit
v okoli lokality Sumperk (jaro
2025)

Podil plochy méstska zelen — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ¢tvercovém vyiezu (4 km x 4 km)
se stfedem v bod¢ umisténi pasti byly vyfiltrovany plochy Open Land Use, pochazejici ze zdroje parcely
RUIAN, klasifikované jako méstska zelen (vCetné zahrad) (kody krajinného pokryvu CORINE
(https://land.copernicus.eu/content/corine-land-cover-nomenclature-guidelines/html/) mezi hodnotami 140
a 149), nésledné soucet rozloh téchto ploch byl vydélen rozlohou celého ¢tvercového vytezu; zdroj dat: parcely
RUIAN z oteviené databaze vyuziti krajiny Open Land Use (https://app.hslayers.org/open_land use/), (Obra-

zek 4c).
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Obrazek 4c: Ukazka mapového
podkladu pro stanoveni plochy,
kterou zaujima méstska zelen
v okoli lokality Sumperk (jaro
2025)

Podil plochy les — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ¢tvercovém vytezu (4 km x 4 km) se stfedem
v bodu umisténi pasti byly vyfiltrované plochy Open Land Use, pochazejici ze zdroje parcely RUIAN, klasi-
fikované jako lesni porost (kody krajinného pokryvu CORINE (https://land.copernicus.eu/content/corine-land-
cover-nomenclature-guidelines/html/) mezi 300 a 319), nasledné soucet rozloh téchto ploch byl vydé€len roz-
lohou celého Etvercového vytezu; zdroj dat: parcely RUIAN z oteviené databaze vyuziti krajiny Open Land
Use (https://app.hslayers.org/open_land use/).

Podil plochy orna puda — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ¢tvercovém vyiezu (4 km x 4 km) se
sttedem v bodu pasti byly vyfiltrovany plochy LPIS s kédem kultur ,R*,*U* a ,G* (vSechny souvisejici s ornou

pudou), nasledné soucet rozloh téchto ploch byl vydélen rozlohou celého ¢tvercového vytezu, vzdy pro pii-
slusny rok sbéru dat (2025); zdroj dat: vefejny LPIS, (Obrazek 4d).
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Obrazek 4d: Ukdzka mapového
podkladu pro stanoveni plochy,

‘ kterou zaujima orna plda v okoli
‘ - lokality Sumperk (jaro 2025)

Podil plochy sklizena fFepka v roce 2024 — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ctvercovém vyiezu
(4 km x 4 km) se stfedem v bodu umisténi pasti byly vyfiltrovany plochy LPIS s kodem plodin 260 a 261
(fepka ozimad a jarni), nasledn¢ soucet rozloh téchto pozemki byl vydélen rozlohou celého ¢tvercového vytezu,

vzdy pro piislusny rok sbéru dat (2025); zdroj dat: LPIS (export datové sady Plodiny) https://mze.gov.cz/pu-
blic/portal/mze/farmar/LPIS/export-lpis-rocni-shp.

Primérna nadmorska vySka monitorovaného pole — pro ziskani této proménné byl vyuZzit postup: rastr
EU-DEM byl ofiznut hranicemi pole, nasledné byla vypoctena primérnd nadmoiska vyska pole; zdroj dat:
EU-DEM (digitalni model terénu s rozliSenim 25 m publikovany na strankach COPERNICUS).

Pramérny sklon monitorovaného pole — pro ziskani této proménné byl vyuzit postup: svazitost byla vypoc-
tena na zaklad¢ dat EU-DEM pomoci funkce np.gradient (https://numpy.org/doc/2.1/reference/generated/nu-
mpy.gradient.html); zdroj dat: EU-DEM (digitalni model terénu s rozlisenim 25 m publikovany na strankach
COPERNICUS).

Primérna nadmoiska vySka krajinného vyrezu a pole — pro ziskani nadmoiské vysky krajinného vyiezu
byl vyuzit tento postup: rastr EU-DEM byl ofiznut hranicemi ¢tvercového vyfezu. Nasledné byla vypoctena
primérna nadmotska vyska vybraného krajinného vytezu pole; zdroj dat: EU-DEM (digitalni model terénu
s rozliSenim 25 m publikovany na strankach COPERNICUS), (Obrazek 4e). Obdobnym zpiisobem se postu-
povalo pfi stanoveni priumérné nadmotské vysky pro konkrétni monitorovaci pole.
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Obrazek 4e: Ukadzka mapového
podkladu pro vyjadreni variabi-
lity v Urovnich nadmorské vysky
ve vyfezu v okoli lokality Sum-
perk (jaro 2025); vyjadreno
v pseudobarvach (modra nizsi
body, cervena vyssi)

Primérny sklon ploch v krajinném vyfezu — pro ziskani této proménné byl vyuzit postup: svazitost byla
vypoctena na zaklad¢ dat EU-DEM pomoci funkce np.gradient (https:/numpy.org/doc/2.1/reference/genera-
ted/numpy.gradient.html); zdroj dat: EU-DEM (digitalni model terénu s rozliSenim 25 m publikovany na
strankach COPERNICUS), (Obrazek 4f).

Obrazek 4f: Ukdzka postupu
stanoveni prdmérné svazitosti
v krajinném vyrezu v okoli lo-
kality Sumperk (jaro 2025)

Pramérna plocha poli ve vyfezu — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: ve ¢tvercovém vyfezu
(4 km x 4 km) se sttedem v bodu umisténi pasti byly vyfiltrovany parcely LPIS. Nasledn¢ byla spocitana jejich
pramérna rozloha, vzdy pro pfislusny rok sbéru dat (2025); zdroj dat: LPIS (export datové sady Plodiny)
https://mze.gov.cz/public/portal/mze/farmar/LPIS/export-lpis-rocni-shp.
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Plocha daného monitorovaného pole — pro ziskani této plochy byl vyuzit postup: rozloha dle dat LPIS pro
prislusny rok; zdroj dat: LPIS (export datové sady Plodiny) https://mze.gov.cz/public/portal/mze/far-
mar/LPIS/export-lpis-rocni-shp.

Azimut monitorovaného mista — pro ziskani této proménné byl vyuzit postup: azimut (4 hlavni sméry) byl
vypocten z dat svazitosti popsané vyse; zdroj dat: (digitalni model terénu s rozliSenim 25 m publikovany na
strankach COPERNICUS) (Obrazek 4g).

| b T ’i ‘h
f:'"fs.._. ﬁ'
i..-

| Obrazek 4g — Demonstrace po-
stupu urcovani prevladajici ex-
pozice (azimut) na monitorova-
ném pozemku, lokalita Sum-
perk (jaro 2025)

%
;!, .
3
Maloplos$né a velkoplosné lesni fragmenty — data o lesnich fragmentech byla odvozena z datové sady Kon-
solidované vrstvy ekosystémil (KVES), dostupné ze stranek: https://portal.nature.cz/w/konsolidovana-vrstva-

ekosystemu-2023-kves-. Pficemz fragmenty byly rozdélené na maloplosné (s plochou do 100 metr( ¢tverec-
nich) a velkoplo$né (s plochou nad 100 metrii ¢tvereénich), (Obrazek 4h).
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JV[ biokoridory, remizky a jinou
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|
‘fﬁgﬁ\ N N Sumperk)

S vyuzitim vyse zminovanych tfid krajinného pokryvu byly vypocitané nejkratsi vzdalenosti od bodu k nésle-
dujicim tfidam: lestim, loukdm, intravilanu, méstské zeleni, lesnim fragmentim.

Laplaceiiv operator terénu — byl vypocitan z dat o nadmoiské vysce (s pouzitim knihovny scikit-image)
a muze byt pouzit na detekci hran terénu (Laplacetiv operator) (Obrazek 4i).

24


https://scikit-image.org/docs/0.25.x/api/skimage.filters.html#skimage.filters.laplace
https://cs.wikipedia.org/wiki/Laplaceův_operátor

Sy

Obrazek 4i: Ukdzka toho, kde
jsou vokoli bodu zfetelné
hrany terénu (lokalita Sumperk)

Samotné mapové vystupy jsou dostupné pod timto odkazem.
Vypocet stupné komplexity krajiny:

Vybrané parametry, a to podil plochy lesa, podil plochy luk, podil plochy zahrad, podil plochy dopravni sit¢,
podil plochy orné ptidy a podil plochy intravilanu v krajinném vytezu o poloméru 2000 m slouzily k vypoctu
parametru stupné komplexity krajiny, podle nasledujiciho vzorce:

; PR
podil lesa v % + podil luk v % + podil méstskeé zelené v % + (]mdll doprzgml site v fu)

Stupen komplexity krajiny =
pen komplexity krajiny podil orné pudy v % + podil plochy intravilanu v %

Hodnoceni stupné komplexity krajiny bylo provedeno dle nasledujici stupnice:

Rozpéti hodnot Hodnoceni
0,00-0,15 velmi nizky
0,16-0,35 nizky
0,36-0,65 stfedni
0,66—-0,85 vysoky

nad 0,85 velmi vysoky

1.8 Popis prace s geografickymi daty a pfiprava mapovych vystupt

Prvnim krokem procesu tvorby tematickych map byl pfevod dat s pozicemi monitorovanych mist (s umisté-
nymi sbérnymi pastmi tzv. odbérova mista) a ptislusnych parcel LPIS, na kterych byly pasti instalovany, do
prostorového formatu GeoJSON pomoci knihovny OGR.

Nasledné¢ Ize celkovy postup piipravy dat rozdélit na dvé ¢asti:

1. ¢ast: ptiprava zdrojovych dat z vektorovych datovych sad (RUIAN, LPIS, OSM, Open Land Use)
2. ¢ast: ptiprava zdrojovych dat z rastrovych datovych sad (EU-DEM).

25


https://hub4everybody.com/map/?hs-x=1891874.7460316843&hs-y=6410856.376173582&hs-z=11.060900698455862&hs-lang=en&hs-visible-layers=OpenStreetMap%3BPo%C4%8Det%20dn%C5%AF%2C%20kdy%20mno%C5%BEstv%C3%AD%20dosp%C4%9Blc%C5%AF%20bl%C3%BDsk%C3%A1%C4%8Dka%20dos%C3%A1hlo%20200%20a%20v%C3%ADce%20jedinc%C5%AF%20v%20pr%C5%AFb%C4%9Bhu%20dubna%202025&map-swipe=disabled&app=x3cRbBOZ1N&hs-panel=layerManager&hs-permalink=https%3A%2F%2Fhub4everybody.com%2Fshare%2F%3Frequest%3Dload%26id%3D5afc97f6-bd26-4aff-84b8-1b205ba50847

V ptipadé vektorovych dat byly vypocty provadény pomoci databazového systému PostgreSQL s rozsitenim
PostGIS, do kterého byla vyse uvedena data nactena.

V ptipadé rastrovych dat byly vypocty provadény pomoci knihovny GDAL (prace s prostorovymi rastry)
a knihovny NumPy programovaciho jazyka Python3.

Obecny postup prace s rastrovymi daty EU-DEM zahrnoval vytvoteni vyfezu rastrovych dat pomoci plochy
zajmu vyuzitim funkci knihovny GDAL a nasledné vypocty potrebnych statistik pomoci knihovny NumPy.

Po vypoctu vsech potiebnych atributi byl piivodni soubor ve formatu GeoJSON rozsiten o tyto atributy a na-
sledné nahran do databaze PostgreSQL. Nasledn¢ byl vytvoren mapovy soubor a publikovan ve formé¢ WMS
sluzby prostrednictvim nastroje MapServer pro publikaci geografickych dat.

Pro vizualizaci dat vztahujicich se k zachytu hodnocenych organismii byla pro kazdy z hlavnich ukazatelt
zachytu téchto organismil vytvofena samostatnd mapova vrstva zobrazujici zaznamenané hodnoty atributu
a vyuzivajici zvyraznéni hodnot pomoci barvy pfifazené rozsahtim hodnot dle definovanych stupnic.

Vysledna mapova kompozice je v soucasné dobé zpiistupnéna pomoci portalu Hub4Everybody vyuzivajicim
mapovou komponentu HSLayers-NG.

Hub4Everybody je feSenim primarn¢ pro management, publikaci a sdileni geografickych dat a tematickych
mapovych kompozic.

Mapové kompozice zahrnuji slozky vrstev pro rok 2025 obsahujici samostatné mapové vrstvy pro jednotlivé
ukazatele vyskytu hodnocenych organismi a projevech jejich chovani a vrstvy hranic parcel LPIS, na nichz
bylo monitorovani téchto organismil provadéno.

Mapa je dostupna pod timto odkazem.

Nasledujici ukazka znazoriiuje mapu se zapnutou vrstvou zobrazujici maximalni pocet odchycenych dospélct
(na 1 misku / 3 dny, Obrazek 5a)
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Obrazek 5a: Vrstva mapy zobrazujici (v bodech) maximalni pocet odchycenych dospélct (na 1 misku / 3 dny)
béhem monitorovaného obdobi. Barva bodu odpovida skalovani popsanému v Tabulkach 1c-1d.

Soucasti WMS sluzby je i moznost zpracovavat dotazy pro vybrané prvky. Po vicenasobném kliknuti na bod
v map¢ je zobrazen formulai zobrazujici vybrana data pro dany bod.
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{ Obrazek 5b: Po kliknuti na
bod v mapé je zobrazen
formular zobrazujici dalsi
vybrana data pro dany bod
na mapé.
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2 Informace o rozsahu vyuziti mapy

Predkladana mapa (zaméiena na blyskacka fepkového, jaro 2025) by méla byt vnimana jako dalsi krok k vy-
tvofeni komplexniho souboru map. Cilem je vytvaret néco na zpiisob mapového atlasu, do kterého Ize vkladat
nové listy (vrstvy), které obohacuji a zvysuji celkovou hodnotu vytvareného souboru. V souboru se tak budou
postupné rozsifovat prostorove vizualizovana data pro dalsi skupiny / druhy organismu (vrstvy druhtl) a dalsi
obdobi sledovani (Casové vrstvy). Soucasné se bude rozsifovat mnozstvi metadat. Metadata (= tento dokument)
nejsou zobrazovana jako mapovy vystup, jsou ale integralni soucasti mapy s odbornym obsahem, protoze do-
plnuji, vysvétluji a interpretuji na mapé vizualizované informace. Neni nutné se metadaty zabyvat pro pocho-
peni vlastniho mapového vystupu (jeho jednotlivych vrstev). Mohou ale celkovou Groven sdéleni zvysit. Nize
je na dvou prikladech (2.1, 2.2) demonstrovano, jakym zptisobem.

2.1 Vliv vybranych geografickych faktorti na variabilitu v rozlozeni zachytu
blyskacka repkového v ramci monitorovaného uzemi

V této Casti jde o vyuziti multifaktorialni analyzy dat, konkrétné PCA (Principal Component Analysis). Cilem
této analyzy je Iépe popsat vzajemné vztahy mezi jednotlivymi proménnymi charakterizujicimi letovou akti-
vitu blyskacka fepkového a vybranymi geografickymi faktory. Objasnit do jaké miry tyto proménné vzajemné
koreluji a vystihnout, které z hodnocenych geografickych faktorti maji vétsi dopad na varianci (rozptyl) v sou-
boru hodnocenych lokalit. K vypoc¢tim a grafickym vystupiim byl vyuzit software R. Principy PCA jsou de-
tailn¢ popsany napt. v Greenacre et al. (2022).

Seznam zkratek pouzitych pro jednotlivé proménné vztahujici se k blyskackovi pro geografické faktory se
nachazi v Tabulce 2. Tyto zkratky jsou diilezité pro porozuméni grafickému vyjadreni vysledktt PCA (Obrazek
6a,b,c). Dopady jednotlivych geografickych faktora (dle velikosti krajinnych vytezl) jsou dale patrné z Tabu-
lek 3a—c.
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Tabulka 2: Seznam proménnych urcujici nebezpecnost blyskacka fepkového a seznam geografickych faktor(

Ndzev proménné vztahujici se k blyskackovi

Zkratka pro PCA

Maximalni zachyt v monitorovaném obdobi Max_all

Délka obdobi se zachytem 350 a vice jedinch béhem brezna P350_Mar
Délka obdobi se zdchytem 350 a vice jedincl béhem dubna P350_Apr
Délka obdobi se zachytem 200 a vice jedinci béhem brezna P200_Mar
Délka obdobi se zachytem 200 a vice jedinct béhem dubna P200_Apr

Geografické faktory Zkratka pro PCA
Prdmérna plocha pole (ha) avr_area
Podil fepky sklizené v roce 2024 (%) harv_rape
Podil obdélavané pldy (%) GRU
Podil luk (%) meadow
Vzdalenost od nejblizsi louky (m) d_meadow
Podil plochy pokryté stavbami (%) build
Vzdélenost od nejblizsi stavby (m) d_build
Podil plochy méstské zelené, parkd a zahrad (%) parks_gard
Vzdélenost od nejblizsiho parku nebo zahrad (m) d_parks_gard
Podil plochy klasifikované jako les (%) forest
Vzdalenost od nejblizsiho lesa (m) d_forest
Podil maloplosnych lesnich fragmentd (%) f fragl
Podil velkoplosnych lesnich fragment( (%) f _frag2
Vzdélenost od nejblizsiho maloplosného lesniho fragmentu (m) d_ffragl
Vzdalenost od nejblizsiho velkoplosného lesniho fragmentu (m) d_ffrag2
Podil plochy klasifikované jako cesty, Zeleznice a dalnice (%) rr_h
Prdmérna nadmotrska vyska (m n. m.) alt_mean
Smérodatna odchylka nadmofrské vysky (m n. m.) alt_std
Nadmotrska vyska pole, na kterém byla past umisténa (m n. m.) alt_field
Smérodatna odchylka nadmofrské vysky pole, na kterém byla past umisténa (m n. m.) alt_field_sd
Pramérna svazitost (°) sl_mean
Smérodatna odchylka svazitosti (°) sl_std
Svazitost pole, na kterém byla past umisténa (°) sl_field
Smérodatna odchylka svaZitosti pole, na kterém byla umisténa past (°) sl_field_sd
Priimérnd hodnota Laplaceova operatoru lapl_mean
Smérodatna odchylka hodnoty Laplaceova operatoru lapl_std
Hodnota Laplaceova operdtoru na poli, kde byla past uloZena lapl_field
Smérodatna odchylka Laplaceova operatoru na poli, kde byla past uloZena lapl_field_sd
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Obrazek 6a: Vysledky PCA pro proménné charakterizujici nebezpecnost blyskacka repkového v obdobi jara
2025 (radius 1500 m = vzdalenost od stfedu ¢tvercového vyrezu k jeho okraji)

Tabulka 3a: Hodnoty pro geofaktory vyplyvajici z PCA analyzy (radius 1500 m = vzdalenost od stfedu ¢tverco-
vého vyrezu kjeho okraji), (stupnice pro oznaceni signifikantnich vysledkd: *** p <0,001; ** p <0,01;
*p<0,05*p<0,1)

Geofaktory Df SumOfSqgs R2 F p Signif.
avr_area 1 0.2096 0.02475 1.3474 0.236
harv_rape 1 0.2796 0.03302 1.7976 0.147
GRU 1 0.2531 0.02989 1.6273 0.191
meadow 1 0.2273 0.02684 1.4613 0.204
d_meadow 1 0.5159 0.06093 3.3169 0.026 *
build 1 0.1079 0.01274 0.6938 0.528
d_build 1 0.0470 0.00555 0.3019 0.818
parks_gard 1 0.0500 0.00590 0.3214 0.812
d_park_gard 1 0.1085 0.01282 0.6976 0.528
forest 1 0.0682 0.00806 0.4386 0.723
d_forest 1 0.2279 0.02691 1.4651 0.231
f fragl 1 0.2118 0.02501 1.3615 0.266
f_frag2 1 0.1854 0.02190 1.1920 0.311
d_ffragl 1 0.0239 0.00282 0.1534 0.942
d_ffrag2 1 0.7961 0.09403 5.1185 0.007 ok
rr_h 1 0.3064 0.03619 1.9700 0.124
alt_mean 1 0.0694 0.00820 0.4461 0.679
alt_field 1 0.0614 0.00725 0.3948 0.726
sl_mean 1 0.1327 0.01567 0.8531 0.451
sl_field 1 0.1159 0.01369 0.7450 0.517
lapl_mean 1 0.0908 0.01073 0.5839 0.601
lapl_field 1 0.2304 0.02721 1.4815 0.214
Residual 26 4.0439 0.47762
Total 48 8.4668 1.00000
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Multifaktorialni analyza PCA pro krajinny vyfez o poloméru 1500 m (Obr. 6a) prokézala, ze variabilita pro-
meénnych charakterizujicich nebezpecnost blyskacka fepkového byla ovlivnéna pouze omezenym poctem ge-
ografickych faktorti. Kvantifikace vlivu jednotlivych faktori, véetné hodnot vysvétlené variability (R?) a sta-
tistické prukaznosti, je uvedena v Tabulce 3a.

Nejvyznamnéjsi vliv byl zjistén u vzdalenosti od velkoplosnych lesnich fragmenta (d_ffrag2; p <0,01)
a dale u vzdalenosti od luk (d_meadow; p < 0,05), jak vyplyva z Tabulky 3a. Tyto proménné vykazovaly
nejvyssi hodnoty vysvétlené variability (R? = 0,094, resp. 0,061) a predstavuji hlavni gradienty variability pa-
trné i v ordina¢nim prostoru PCA (Obr. 6a).

Naopak vétsina ostatnich hodnocenych faktorti (napt. GRU, forest, build, alt_ mean) nevykazala statisticky
vyznamny vliv (p > 0,05; Tab. 3a) a jejich podil na vysvétleni variability byl nizky (R? zpravidla < 0,04). Tyto
proménné se v ordina¢nim diagramu (Obr. 6a) uplatiiuji pouze okrajove.

Vysledky tedy ukazuji, Ze v mensim krajinném meétitku (1500 m) je rozhodujici predev§im prostorova kon-
figurace krajiny (vzdalenostni charakteristiky), nikoli samotné zastoupeni jednotlivych typt ploch.
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Obrdazek 6b: Vysledky PCA pro proménné charakterizujici nebezpecnost blyskacka fepkového v obdobi jara
2025 (radius 2000 m = vzdalenost od stfedu ¢tvercového vyrezu k jeho okraji)
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Tabulka 3b: Hodnoty pro geofaktory vyplyvajici z PCA analyzy (radius 2000 m = vzdélenost od stfedu ¢tverco-
vého vyrezu k jeho okraji), (stupnice pro oznaceni signifikantnich vysledkd: *** p<0,001; ** p <0,01;
*p<0,05*p<0,1)

Geofaktory Df SumOfSqgs R2 F p Signif.
avr_area 1 0.2474 0.02922 1.8171 0.171
harv_rape 1 0.1225 0.01447 0.8995 0.428
GRU 1 0.1509 0.01782 1.1081 0.355
meadow 1 0.0684 0.00807 0.5020 0.670
d_meadow 1 0.5195 0.06136 3.8154 0.024 *
build 1 0.0632 0.00746 0.4641 0.675
d_build 1 0.0599 0.00707 0.4397 0.726
parks_gard 1 0.0666 0.00787 0.4891 0.670
d_park_gard 1 0.1221 0.01442 0.8969 0.439
forest 1 0.0743 0.00877 0.5454 0.628
d_forest 1 0.0646 0.00763 0.4743 0.703
f_fragl 1 0.0705 0.00833 0.5180 0.656
f_frag2 1 0.3855 0.04553 2.8308 0.053 #
d_ffragl 1 0.0540 0.00638 0.3968 0.749
d_ffrag2 1 0.6021 0.07112 4.4220 0.013 *
rrh 1 0.1562 0.01845 1.1469 0.302
alt_mean 1 0.0472 0.00557 0.3463 0.792
alt_field 1 0.1845 0.02179 1.3547 0.256
sl_mean 1 0.0603 0.00713 0.4430 0.725
sl_field 1 0.1026 0.01212 0.7533 0.516
lapl_mean 1 0.1580 0.01866 1.1603 0.307
lapl_field 1 0.4298 0.05076 3.1565 0.037 *
Residual 26 3.5404 0.41815
Total 48 8.4668 1.00000

Vysledky PCA analyzy pro krajinny vyiez o poloméru 2000 m jsou znazornény na Obrazku 6b, zatimco kvan-
tifikace vlivu jednotlivych geografickych faktort je uvedena v Tabulce 3b.

Nejvyznamnéjsimi faktory byly vzdalenost od velkoplo$nych lesnich fragmentt (d_ffrag2; p < 0,05), vzdale-
nost od luk (d_meadow; p < 0,05) a dale hodnota Laplaceova operatoru na poli (lapl_field; p <0,05), jak vy-
plyva z Tabulky 3b. Tyto proménné vykazovaly nejvyssi hodnoty R? (cca 0,05-0,07) a odpovidaji hlavnim
osam variability zobrazenym v PCA diagramu (Obr. 6b).

Slabsi, hrani¢né prikazny vliv byl zaznamenan u podilu velkoplo$nych lesnich fragmenti (f frag2;
p <0,1), coz naznacuje doplitkovy efekt plosného zastoupeni téchto biotopti (Tab. 3b).

Naopak proménné jako GRU, harv_rape, forest, alt_mean ¢i sl mean nevykazaly statisticky vyznamny vliv
(p > 0,05; Tab. 3b) a jejich vysvétlujici schopnost byla nizka (R? < 0,03). Tyto proménné se v ordina¢nim pro-
storu (Obr. 6b) uplatiiuji pouze sekundarne.

Celkové lze konstatovat, ze pii poloméru 2000 m se kromé vzdalenostnich charakteristik zacinaji uplatiiovat
i morfologické vlastnosti terénu, coz odpovida ekologicky relevantnimu métitku pro pohyb druhu.
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Obrazek 6c¢: Vysledky PCA pro proménné charakterizujici nebezpecnost blyskacka repkového v obdobi jara
2025 (radius 2500 m = vzdalenost od stfedu ¢tvercového vyrezu k jeho okraji)

Tabulka 3c: Hodnoty pro geofaktory vyplyvajici z PCA analyzy (radius 2500 m = vzdalenost od stfedu ¢tverco-
vého vyrezu kjeho okraji) (stupnice pro oznaceni signifikantnich vysledk: *** p<0,001; ** p<0,01;
*p<0,05*p<0,1)

Geofaktory Df SumOfSqgs R2 F p Signif.
avr_area 1 0.3422 0.04041 2.6571 0.075 #
harv_rape 1 0.3857 0.04555 2.9948 0.050 *
GRU 1 0.3671 0.04335 2.8502 0.046 *
meadow 1 0.1833 0.02165 1.4236 0.214
d_meadow 1 0.7668 0.09057 5.9544 0.003 *E
build 1 0.0492 0.00581 0.3822 0.750
d_build 1 0.0847 0.01000 0.6577 0.545
parks_gard 1 0.0358 0.00423 0.2782 0.835
d_park_gard 1 0.0796 0.00940 0.6180 0.597
forest 1 0.1739 0.02054 1.3502 0.251
d_forest 1 0.0163 0.00193 0.1268 0.964
f fragl 1 0.0300 0.00354 0.2330 0.878
f_frag2 1 0.2118 0.02502 1.6447 0.187
d_ffragl 1 0.0148 0.00174 0.1145 0.971
d_ffrag2 1 0.1718 0.02029 1.3337 0.243
rr_h 1 0.3552 0.04195 2.7578 0.052 #
alt_mean 1 0.0513 0.00606 0.3982 0.724
alt_field 1 0.2275 0.02687 1.7667 0.140
sl_mean 1 0.1107 0.01307 0.8594 0.440
sl_field 1 0.0334 0.00395 0.2596 0.870
lapl_mean 1 0.1438 0.01699 1.1169 0.334
lapl_field 1 0.4574 0.05402 3.5518 0.034 *
Residual 26 3.3483 0.39547
Total 48 8.4668 1.00000
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Vysledky PCA analyzy pro krajinny vyiez o poloméru 2500 m jsou prezentovany na Obrazku 6c¢, pfiCemz
detailni statistické vyhodnoceni vlivu jednotlivych faktort je uvedeno v Tabulce 3c.

Nejvyznamnéjsim faktorem byla vzdalenost od luk (d_meadow; p <0,01), ktera dosahovala nejvyssi hod-
noty vysvétlené variability (R? = 0,091), jak vyplyva z Tabulky 3c. Tento faktor pfedstavuje dominantni gra-
dient variability patrny i v PCA diagramu (Obr. 6c¢).

Dalsi vyznamné faktory zahrnovaly podil sklizené tepky (harv_rape; p <0,05), podil orné pidy (GRU;
p <0,05) a hodnotu Laplaceova operatoru na poli (lapl_field; p < 0,05), které vykazovaly stfedné silny vliv
(R? ptiblizné 0,04-0,05; Tab. 3c).

Naopak vétsina ostatnich proménnych, zejména forest, d_forest, build, d_ffragl, d_ffrag2, alt mean
a sl_mean, nevykazala statisticky vyznamny vliv (p > 0,05; Tab. 3c) a jejich pfinos k vysvétleni variability
byl nizky. Tyto proménné maji v ordinacnim prostoru (Obr. 6¢) pouze marginalni vyznam.

Vysledky ukazuji, Ze ve vétSim krajinném méfitku se vice uplatnuji ploSné charakteristiky krajiny a zdro-
jové plochy populace, zatimco vyznam detailni prostorové konfigurace klesa.

2.2 Analyticka metodika pro modelovani sklidct fepky olejné v krajinném
meéritku (blyskacek repkovy)

2.2.1 Cil

Hlavnim cilem této analyzy bylo identifikovat prostorovy rozsah a klicové krajinné prediktory, které nejlépe
vysvétluji prostorovy vzorec vyskytu jednoho z hlavnich skidci fepky olejky: Brassicogethes aeneus (blyska-
cek fepkovy). Studie hodnoti, jak podminky na urovni pole a struktura okolni krajiny ovliviiuji dynamiku to-
hoto skodlivého organismu, a to pomoci vicetroviiového piistupu zaloZzeného na zobecnénych linearnich smi-
Senych modelech (GLMM).

2.2.2 Data a struktura
Datové soubory obsahovaly standardizovana data o pocetnosti shromazdéna na 24-26 lokalitach, které pred-
stavovaly blyskacka fepkového sledovaného v bfeznu a dubnu. Prediktory krajiny byly extrahovany pro tii

wvr v

poloméry kolem kazdého tézisté pole (1500 m, 2000 m a 2500 m), aby bylo mozné zachytit rizné prostorové
skaly potencialniho vlivu.

Vysvétlované proménné:

* B. aeneus: max_all, p200_mar, p200_apr, p350 mar, p350 apr

Prediktory:

Bylo vyhodnoceno celkem 21 prediktorti, které byly rozdéleny do nasledujicich skupin:

* Metriky na trovni pole: popisujici podminky na vzorkovaném poli, v¢etné topografickych atributt (alt_field,
sl_field, lapl field).

* Metriky na Grovni krajiny: primérné nebo agregované v ramci kazdého bufferu, véetné proménnych slozeni
a konfigurace stanovisté (les, louka, zastavba, f fragl, harv_rape, d_forest, d build atd.).

Néhodny efekt: lokalita (zohlednéni prostorové zavislosti).

Distribuc¢ni rodiny: negativni binomicka (nbinom2) nebo nulové nafouknuta negativni binomicka (zinbinom?2)
pro zohlednéni nadmérné rozptylenych a nulové nafouknutych numerickych dat.

2.2.3 Ramec statistického modelovani
Vsechny analyzy byly provedeny v R 4.3 pomoci balickt glmmTMB, MuMIn, DHARMa, broom.mixed, per-
formance a tidyverse.

Obecny pristup k modelovani spocival v pln¢ automatizovaném pracovnim postupu navrzeném tak, aby pfi-
zplisoboval, porovnaval a ovéfoval smiSené modely pro kazdou response proménnou napfi¢ prostorovymi $ka-
lami a sadami prediktort.
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Hlavni kroky:

1. Priprava dat: prediktory s nadmémym poctem chybé&jicich hodnot nebo varianci blizicimi se nule byly
odstranény; vS§echny numerické prediktory byly z-standardizovany (prumér =0, SD = 1).

2. Jednorozmérny screening: pocate¢ni hodnoceni prediktorti na zakladé jednorozmérného AIC s cilem za-
chovat 8—10 nejlepsich kandidatu.

3. Kontrola multikolinearity: iterativni odstranéni proménnych s vysokym VIF (> 7-10) a korela¢nimi koe-
ficienty (|r] > 0,8).

4. Prizpiasobeni modelu: GLMM s negativni binomickou nebo nulové nafouknutou negativni binomickou
rodinou byly pfizptisobeny pomoci glmmTMB, s lokalitou jako nahodnym prisecikem.

5. Zpétny vybér: nevyznamné prediktory (p > 0,10) byly iterativné odstranény, dokud vSechny zachované
proménné nebyly vyznamné nebo nedosahly minimalni prahové hodnoty (3—6 prediktortt).

6. Diagnostika modelu: uniformita rezidui, nadmérna disperze a nulova inflace byly hodnoceny pomoci si-
mulaci DHARMa.

7. Hodnoceni modelu: vykon modelu byl hodnocen pomoci AIC, marginalniho R? (variance vysvétlena fix-
nimi efekty) a podminéného R? (variance vysvétlena fixnimi a ndhodnymi efekty).

8. Porovnani méritek: pro kazdou response proménnou byly vysledky porovnany napfi¢ tiemi poloméry
(1500, 2000, 2500 m). Nejvykonnéjsi métitko bylo uréeno na zakladé AAIC < 2, dobré diagnostické vykon-
nosti a ekologické interpretovatelnosti.

2.2.4 Validace a vybér modelu
Ve vsech pripadech byla zkontrolovana konvergence a diagnostika modelu. Do koneéného vybéru byly zahr-

Vv v

nuty pouze modely, které Gispésn¢ konvergovaly a prosly kontrolami rezidui.
Kritéria validace:

* AAIC <2 ve srovnani s nejlepsim modelem
*  DHARMa rezidualni testy p > 0,05 (uniformita, disperze, nulova inflace)
* Realistické odhady parametri (bez hrani¢nich nebo singularnich fitit)

Tv v

model pro sledovany druh (v tomto piipadé blyskacek fepkovy) a response variable. V ptipad€ rovnosti byla
dana piednost modelu s vys$sim R? a jednodussi strukturou.

2.2.5 Integrace vysledkl a hodnoceni prostorového méfitka

Modely byly porovnany ve tiech prostorovych métitkach. Vysledky konzistentné ukazaly, ze stfedni métitka
(1500-2000 m) vysvétlovala vétSinu variaci, coz naznacuje, Zze na poc¢etnost skudcti maji spole¢ny vliv jak
mistni, tak okolni faktory prostredi.

*  Nejlepsi polomér: 2000 m.

* Klicové pozitivni prediktory: pramérny sklon (sl mean), lesni porost (forest), podil sklizené fepky
(harv_rape).

* Klicové negativni prediktory: primérnd plocha pole (avr_area), vzdalenost od malych lesnich fragmentt
(d_ffragl).

Blyskacek tepkovy stejné€ jako krytonosec Ctyfzuby v predchozich mapach vykazoval vztahy zavislé na mé-
titku, coz naznacuje, Ze struktura krajiny v okruhu 1,5-2 km od pole je nejrelevantnéjsi prostorovou doménou
ovliviyjici pocetnost populace.
2.2.6 Integrace mapovani
Konecné modely vybrané pro dany druh (v tomto piipadé blyskacek fepkovy) a odezvovou proménnou (re-
sponse variable) poskytuji koeficienty a vahy prediktorii nezbytné k vytvotreni prediktivnich map vyskytu

blyskacka repkového. Rastrové vrstvy pro klicové prediktory budou standardizovany a vynasobeny koefi-
cienty modelu, aby se vytvortily prostorové mapy rizika.
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Tyto mapy zobrazi oblasti s vyssi pfedpokladanou abundanci, coz pomtze agronomtm a krajinarskym plano-
vacum identifikovat potencidlni ohniska a navrhnout cilené strategie fizeni.

2.2.7 Shrnuti analytickych vystupt

*  Byly vygenerovany modelové objekty (.rds) a souhrnné tabulky (.csv).

»  Kazdé shrnuti obsahuje AIC, R? marginalni/podminéné, pocet zachovanych prediktord a nazvy predik-

tord s jejich znaménky t¢inku.

*  Pro nasledné prostorové modelovani a certifikaci map jsou brany v uvahu pouze ovéené modely.

2.2.8 Zaveér
Viceurovilovy analyticky rdmec vyvinuty pro druh B. aeneus integruje statistickou robustnost, ekologickou
interpretovatelnost a prostorovou pouzitelnost. Umoziiuje kvantitativni pochopeni toho, jak mistni terénni cha-
rakteristiky a $ir$i sloZeni krajiny urcuji pocCetnost skidc.

Vysledky poskytuji pevny zaklad pro vytvareni certifikovanych map piredpokladaného vyskytu sktidct, které
podporuji fizeni $kidcii na urovni krajiny a planovani plodin Setrné k biologické rozmanitosti.

Vizualizace predikéniho modelu je uvetejnéna pod timto odkazem. Ukazka vizualizace hodnot je uvedena na
Obrazku 7.

Na map¢ jsou uvedeny predikce:

*  Maximalni zachyt dospélcti béhem monitoringu

» Délka obdobi béhem biezna se zachytem 350 a vice jedinct
» Délka obdobi béhem biezna se zachytem 200 a vice jedinct
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Obrazek 7: Ukazka hodnot vizualizovanych na mapé pomoci predikéniho modelu
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3 Informace o pfinosech mapy pro uzivatele

Predkladana mapa poskytuje uzivatelim prehled o prostorové varianci v letové aktivité blyskacka repkového
(Brassicogethes aeneus) mezi jednotlivymi lokalitami v rdmci monitorovaného uzemi. Diky vizualizaci dat
ziskanych z terénniho monitoringu a jejich propojeni s geografickymi charakteristikami krajiny umoziuje
mapa lépe porozumét faktorim, které mohou ovliviiovat vyskyt tohoto vyznamného sktdce fepky olejky.

Pro zemédélskou praxi piedstavuje mapa nastroj, ktery ukazuje, jak vytipovat pole s vyssim rizikem vyskytu
blyskéacka fepkového, tedy v predstihu odhadnout, kterd konkrétni pole jsou na zékladé krajinné struktury vice
ohrozena vys$im napadenim. Agronomové a zeméd¢lsti poradci mohou diky mapovym vystuptim porovnat
situaci na jednotlivych lokalitach a zjistit, kde jsou zaznamenané zachyty dospélct (blyskacka ale i dalsich
druhti — viz cil mapy postupné rozsifovat o dalsi druhy a sezony) v daném regionu nadprimérné ¢i naopak
nizké (a to 1 opakovan€). To miize napomoci pii rozhodovani o monitoringu porostid, nacasovani insekticid-
nich zésaht nebo pfi planovani dalsich agrotechnickych opatfeni. Vyznamnym pfinosem mapy je také moznost
udélat si predstavu o interakcich mezi vyskytem Skiidce (jeho letovou aktivitou a zachyty) a charakteristikami
okolni krajiny. Analyzy ukazuji, ze variabilita ve vyskytu blyskacka souvisi se strukturou zemédélské krajiny
(je ji ovlivnéna), zastoupenim raznych typil biotopti nebo topografickymi vlastnostmi uzemi. Tyto informace
mohou byt vyuZzity nejen pro kratkodobé rozhodovani v ochrané rostlin, ale také pro dlouhodobé;jsi planovani
hospodateni v krajin€ (napt. o tom kde porosty s fepkou viibec nezakladat) a pro hledani postupt vedoucich
ke snizeni rizika gradaci Sktidcti a jejich negativnich dopadti na porosty (napf. tim, jak porosty fepky vzajemnée
usporadavat — dispergovat; Obrazek 8).

Mapa ma zaroven vyznam i pro vyzkumnou sféru. Umoznuje integraci dat z riznych lokalit a ¢asovych obdobi
a vytvaii zaklad pro dalsi prace zamérené na ekologii Skidci fepky, jejich migracni schopnosti a vztah ke
krajinné struktufe. Diky oteviené mapové platforme lze navic do systému postupné pridavat dalsi vrstvy dat,
napiiklad informace o dalsich sktudcich fepky, jejich ptirozenych nepratelich nebo vysledky dalsich let moni-
toringu.

Celkov¢ tak mapa piedstavuje nastroj propojujici vysledky vyzkumu s praktickym vyuzitim v zemédélské
praxi. Umoznuje efektivnéjsi interpretaci monitorovacich dat, podporuje informované rozhodovani pii ochrané
porostil fepky a pfispiva k rozvoji piistupt k ochrané rostlin zalozenych na znalosti prostorovych souvislosti
vyskytu skadci. Tyto znalosti nelze pii soucasné situaci v ochrané¢ fepky nebrat v potaz, pokud nema ochrana
pred klicovymi Skiidci zcela selhat.

Co je urcujici v pripadé blyskacka fepkového? “
Porovnavame-li napf. 40 poli v rznych oblastech.

Lze ocekavat, Ze pod vétsim tlakem (= bude tam migrovat vice broukt a bude tam vétsi vyskyt)
budou tato pole:

- O mensi vymére

- Vice izolovana (= vice vzdalena) od dalsich porosti fepek

- Umisténa bliZe k louce, lesu, lesnim fragmentiim

- Nachazejici se v krajiné s nizsim podilem orné pldy, vyssim podilem lesnich fragmentt

- Nachazejici se pobliz intravilanu obci (zastavénych ploch a méstské zelené)

2024; délka strany ¢tverce 5000 m 2025; délka strany ¢tverce 5000 m
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Strukturalné komplexnéjsi typ krajiny Strukturdiné jednoduchy typ zemédélské krajiny
Mezi Sumperkem a Olomouci Hana: mezi Olomouci a Prostéjovem

[Hiraboval

Bohuslavice

I avine

Blyskacci v tomto typu krajiny maji mensi problém lyskacci v tomto typu krajiny maji vétsi problém najit vhodna
najit vhodna zimovisté a alternativni zdroje potravy i
(jsou to pylozravci). Tento typ krajiny jim vyhovuje vic 1

Maiji tendenci{minimalné kvuli zimovani) tento typ krajiny
opoustét. A migruji'sem

v obdobi, kdy Ziji mimo pole — duleZita ¢ast Zivota.

Zelené lokality:

Pramérny pocet poupat + kvét + SeSuli na hl. kvétenstvi rostlin fepky odebrané na ZdabreZsko, LoSticko
vybranych lokalitach (jaro 2025) Sumpersko, Usovsko
90 [~ e e e e e . ,
Mean - Cn= s -
80 [ T Meant0,95 Conf. Interval Fuss, 1073 = 58.176: p =0.0000 1
70 | [ ]

60 | f_*_\ ril
b b %% 5
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podet poupat-+kvét( + $esuli na hl. kvétenstvi
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5 + Modré lokality: — .
kolem Moravské Trebové
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Zelené lokality:
Primeérny podet poupat + kvéta + Sesuli na hl. kvétenstvi rostlin fepky odebrané na Zabreisko, Losticko
vybranych lokalitach (jaro 2025) Sumpersko, Usovsko
< 90
|

2 1 Mean - e ammn e i
Primérny pocet sesuli / hlavni kvétenstvi (+ median):

Hand: 47.71 (48)

Sumpersko/ZabreZsko/Usovsko/Lostice: 20.73 (23)

Lokality pobliz M. Trebové: 41.20 (41)

oON=2<g ™~ ATATAS ww
g N st,aﬂvg ﬁ’ﬁ’ﬁ’@g@

1 5 aQa
+ Modré lokality: ——
} kolem Moravské Trebové

Zelené lokality:
Pramérny pocet poupat + kvét + SeSuli na hl. kvétenstvi rostlin fepky odebrané na Zéabrezsko, Losticko
vybranych lokalitach (jaro 2025) Sumpersko, Usovsko

+ Modré lokality: ——
kolem Moravské Trebové
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Vysledky hodnoceni vlivu krajinnych faktord na ocekavatelnou Uroven vyskytu

- Snizit izolovanost jednotlivych porost(, zejména u malych poli — zkratit vzdalenosti mezi nimi
- Zvétsit plochu porostl tim, Ze se vice zkoncentruji

Obrazek 8: Ukazky praktické interpretace vysledk(, na nichZ je postavena tato predkladana mapa (blyskacek
2025)
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7 Prilohy

Zplsob zobrazeni maximalnich hodnot zachytu dospélcti blyskacka za dobu monitoringu:

Zpusob zobrazeni poctu dnii, po které¢ byly zaznamenavany zachyty 350 a vice imag blyskacka fepkového
v prub&hu mésice biezna 2025:
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Zpusob zobrazeni poctu dnii, po které byly zaznamenavany zachyty 200 a vice imag blyskacka fepkového

v prubéhu mésice dubna 2025:
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